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  تحلیلی بر نقش مشارکت شهروندان در پایداری محله

 مورد پژوهی: محلات جماران و ولنجک 
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 91/5/9314پذیرش مقاله: 

 91/96/9314تأیيد نهایی مقاله: 

 

 چكیده
هاي شهروندان و ارتقاي عملکرد مدیریت شهري هاي شکوفایی استعدادها و توانمنديمشارکت فعال و اثرگذار شهروندي، زمينه

مداران توسعه روزافزون مشارکت مردمی بایستگی اي که از نظر بسياري از پژوهشگران و سياستگونهرا به دنبال دارد. به

شهر تهران نيز بحث هاي اخير به دليل وجود مشکلات متعدد، در کلاندار است. در دههناپذیر نيل به شهري پایاجتناب

ي اتحليلی و مطالعات ميدانی و کتابخانه-اي واقع شده است. بر این اساس این مقاله با روش پيمایشیمشارکت مورد توجه ویژه

ران و ولنجک جهت سنجش ميزان مشارکت و هاي جماآوري اطلاعات در سطح کارشناسان و ساکنان محلهاقدام به جمع

و جهت تحليل نظرات ساکنان در زمينه  AHPکارشناس از مدل  94ارتباط آن با پایداري نموده است. جهت سنجش نظر 

استفاده شده است. در این راستا محققين جهت مطالعات ميدانی اقدام به توزیع پرسشنامه در ميان  SPSSافزار پایداري از نرم

اند. در محله هاي جماران و ولنجک نموده و جهت تعيين حجم جامعه نمونه از جدول مورگان استفاده کردهن محلهساکنا

اي، یدي مشخص و پرسشنامه توزیع شده است. ابتدا مشارکت از ابعاد مالی، مشاوره 333و در محله ولنجک  329جماران 

تحليل ميزان ارتباط مشارکت و پایداري از آزمون پيرسون و  سپس ابعاد پایداري در سطح محلات تعيين شده است. براي

جهت سنجش تأثيرگذاري متغيرهاي پژوهش از آزمون رگرسيون استفاده شده است. نتایج پژوهش گویاي آن است که در 

 باشد. در محله جماران مشارکت در بعد یدي و در محلهکل مشارکت در محله جماران نسبت به محله ولنجک بيشتر می

باشد. بيشترین ميزان همبستگی ميان مشارکت و ابعاد پایداري در محلات مورد اي بيشتر میولنجک مشارکت از بعد مشاوره

ا توان گفت بنهایت می باشد. دراي میپژوهش با بعد اجتماعی پایداري و کمترین ميزان آن با بعد اقتصادي پایداري محله

 باشد. این محله پایدارتر از محله ولنجک می توجه به مشارکت بيشتر در محله جماران

ولنجک. جماران، محله اي، محلهشهروندي، پایداري محلهمشارکت  های کلیدی:واژه 
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 مقدمه

، گسترش شتابان شهرنشينی و تغيير در 9121از دهه 

ماهيت و پيچيدگی بيش از حل مسائل شهري بویژه 

توسعه همراه با ارتقاي  حال در کشورهاي در

هاي ملی در هاي عمومی و ناتوانی دولتآگاهی

سيدگی به مسائل فزاینده شهري به تدریج ر

هاي انکارناپذیر رویکردهاي مشارکتی و بایستگی

اي که امروزه، گونهپایين به بالا مطرح شده است؛ به

تمرکززدایی، تفویض اختيارات، ارتقاي مشارکت و 

هاي حضور آگاهانه و معنادار شهروندان در عرصه

ی، زیستمختلف فرهنگی، اجتماعی، اقتصادي و محيط

هاي ها و ضرورتمشغولیترین دلیکی از مهم

گذاري شهري گشته است. علاوه مدیریت و سياست

هاي مخرب بشر در سياره خاکی و نظام براین، فعاليت

داري، اجتماعی منبعث از منطق سرمایه-اقتصادي

اي را نمایان ناپایداري اجتماعی و اکولوژیکی عدیده

 اي تاریکمه این روند آیندهاي اداگونهساخته است. به

را براي حيات بشري و سياره خاکی متصور ساخته 

شهرها به عنوان عامل اصلی و است. در این بين، کلان

اند و شهروندان جامعه حل آن پدیدار گشتههم راه

جهانی با تمرکز بر نقش کليدي مناطق شهري بزرگ، 

در تکاپوي دستيابی به رهيافت هاي بدیل و حل این 

اي وجود باشند.  اجماع عمومی گستردهمسائل می

محله به عنوان بهترین مقياس و نقطه آغاز دارد که 

خلق اجتماعات پایدار راستين و به تبع آن جهانی 

باشد و مشارکت مردم محلی به پایدار و عادلانه می

هاي حرکت به ترین پيش شرطعنوان یکی از اصلی

گردد )روت، سوي آینده شهري پایدار تلقی می

به بيانی، مشارکت به عنوان عنصري حياتی . (6119

-یاي مو یکی از راهکارهاي نيل به توسعه پایدار محله

اي هباشد. مشارکت، فرآیند درگير شدن کليه گروه

ها، مردمی در همه مراحل توسعه جهت ارتقاي توانایی

ها و در نتيجه رشد و تعالی مادي و معنوي ظرفيت

شهر تهران به عنوان کانون این بين کلانهاست. در آن

سياسی، اقتصادي و تحولات اجتماعی کشور با 

شهرهاي جهان جنوب همچون مشکلات مشابه کلان

ها، مدیریت بخشی و ناکارآمد، بيکاري، انواع آلودگی

نشينی و غيره مواجه است که ازدحام ترافيک، حاشيه

ضرورت پيش از پيش رویکردهاي مشارکتی و 

هاي مردمی )به دليل گيري از نيروها و ظرفيتبهره

منابع و امکانات محدود( را مطرح ساخته است. 

خوشبختانه طی چند دهه اخير به تبعيت از این 

گذاران این تحولات بينشی، مدیران و سياست

ها و شهر نيز با تصویب قوانين و تشکيل سازمانکلان

در هاي ارزشمند و نه بسنده نهادهاي محلی گام

هاي مردمی خصوص تمرکززدایی و توسعه مشارکت

اند. در این ميان، دو محله جماران و ولنجک برداشته

باشند که داراي شهر میاز محلات مطرح این کلان

کارکرد مذهبی و فرهنگی و آموزشی حتی در بعد ملی 

هستند و نهادهاي رسمی و غيررسمی متعددي به 

به سازوکارهایی  دنبال ارتقاي مشارکت مردمی و نيل

دهند و به نظر براي پایداري این محلات انجام می

اند که رسد که همه به این درک مشترک رسيدهمی

هاي پایداري شرطمشارکت به عنوان یکی از پيش

شود. در این راستا، این مقاله با هدف محسوب می

بررسی رابطه ميان مشارکت ساکنان و پایداري محله 

 ه سؤال زیر است:در پی پاسخگویی ب

هاي ولنجک و جماران تا چه مشارکت ساکنان محله-

ميزان بوده و چه نقشی در خلق محيطی پایدارتر  

 دارد؟

 پیشینه پژوهش

ریزي اگرچه سابقه مشارکت شهروندي در برنامه

یونان باستان و شهرهاي  شهرهاي-شهري به کشور
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 هايگردد؛ وليکن بنيانالنهرین بر میباستانی بين

ریزي شهري مشارکتی براي نخستين بار نظري برنامه

توسط وارن اسميت مطرح گردید. او  9133در سال 

معتقد بود که افراد و اجتماعات به این دليل که 

هاي ضروري براي برنامه ریزان اطلاعات و داوري

؛ ماه 9133کنند با اهميت هستند. )اسميت، فراهم می

از این تحول  ( به تبعيت6111جبين و دیگران، 

ر هاي مشارکت مردمی دبينشی و با افزایش بایستگی

ریزي شهري به تدریج فرآیندهاي توسعه و برنامه

اي در خصوص لزوم مشارکت هاي فزایندهپژوهش

ریزي شهري صورت گرفت. براي نمونه مردم در برنامه

( در پژوهشی به واکاوي 6199مهدوي نژاد و امينی )

ریزي عمومی در برنامهوضعيت کنونی مشارکت 

اند. نتایج هاي نوسازي ایران پرداختهشهري و پروژه

ها از اهميت مشارکت عمومی در تحقق پژوهش آن

ها و نيل به پایداري اجتماعی حکایت دارد. بهتر طرح

هاي پژوهش ( یافته6199)مهدوي نژاد و امينی، 

( که در مناطق طبيعی 6191آمادو و دیگران )

ال( غسينترا )پرتپارک ملی کاسکيز  شده درحفاظت

انجام شد حاکی از آن بود که مشارکت عمومی کارایی 

ریزي شهري پایدار را تضمين نموده و شيوه برنامه

کند. پایدار زندگی در اجتماع محلی را ترغيب می

( کاظميان و همکاران 6191)آمادو و دیگران، 

 ( در پژوهش خود نشان دادند که ميان ظرفيت9319)

هاي تحقيق با توسعه پایدار محلی اجتماعی گروه

داري برقرار است و در صورت ارتباط مثبت و معنی

برداري هوشمندانه، دستيابی به پایداري محلی بهره

خان  .(9319دور از انتظار نيست )کاظميان و دیگران، 

( به شناسایی نقاط قوت و ضعف مشارکت و 6111)

پردازد. می کروگر درگيري مردم محلی در پارک ملی

پژوهش او بر نقش مشارکت محلی در توسعه پایدار 

هاي پایداري مردم محلی گردشگري و ارتقاي آگاهی

زیستی تمرکز دارد. )خان، پذیري محيطو مسئوليت

( در پژوهش خود بر نقش 6116کاتهيل ) و (6111

چشمگير رویکرد هميارانه و مشارکت محلی در اجراي 

( 6116کند. )کاتهيل، یداري اشاره میبهتر ابتکارات پا

اي هاي مورد بررسی، پایداري محلهدر تمامی پژوهش

محيطی هاي اجتماعی، اقتصادي و زیسترا با شاخص

مورد سنجش قرار گرفته است. نوآوري این پژوهش 

در این زمينه واکاوي نقش مشارکت مردمی در 

هاي جامع و اي و توسعه شاخصپایداري محله

ا هي براي نيل به این اهداف است. این شاخصکاربرد

ابعاد مدیریتی و نهادي را نيز تحت پوشش قرار 

دهند و مطالعه به صورت مطالعه تطبيقی و در دو می

 پذیرد. محله انجام می

مشارکت تعاریف گوناگون در ميان : مفهوم مشارکت

مردم و مناطق مختلف دارد و تا حدودي مفهوم آن بر 

اي وابسته است که در آن بکار گرفته نهپيشينه و زمي

( مشارکت را به معناي 9112شود. بانک جهانی )می

بر  ه آن ذینفعانواسطداند که بهفرآیندي می

ها اثرگذار است تصميمات و منابعی که بر زندگی آن

( 9112)بانک جهانی،  کنترل و دخالت دارند.

( 6113مشارکت شهروندي از نظر دوس و گرنت )

اي است که در آن شهروندان اثر و کنترل خود شيوه

 دهدها را تحت تأثير قرار میرا بر تصميماتی که آن

( 6111) رید. (6113کنند )دوس و گرنت، اعمال می

مشارکت را تسهيم قدرت و امور سازماندهی شده براي 

ند. داافزایش کنترل بر منابع و نهادهاي تنظيمی می

( معتقدند که 6111) ( عارف و ردزوان6111)رید، 

مشارکت مستلزم درگيري داوطلبانه و دموکراتيک 

مندي عادلانه از مردم براي کمک به امور توسعه، بهره

ها و منافع نشأت گرفته از تصميمات، تنظيم سياست

هاي توسعه اقتصادي، ریزي و اجراي برنامهبرنامه

)عارف و ردزوران،  زیستی استاجتماعی و محيط
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( معتقد است که مشارکت 6115ن )ترو .(6111

هاي بيشتر عمومی و شهروند، فرآیند اعطاي فرصت

هاي توسعه از طریق براي مشارکت مؤثر در فعاليت

هاست که به منظور بسيج توانمندسازي آن

هاي خلاقانه خود، مدیریت منابع، پتانسيل

ها را هایی که زندگی آنگيري و کنترل فعاليتتصميم

)ترون،  گيرددهد، صورت میر میتأثير قراتحت

( مشارکت 6116. از نظر اسپينوزا و ریچارد )(6115

مند پذیري و نظامحقی مدنی است که اگر با مسئوليت

تواند از تعارضات و قطبی شدن صورت پذیرد می

( 6116ممانعت به عمل آورد. )اسپينوزا و ریچارد، 

رد اآرنشتاین بر نقش مشارکت بر توزیع قدرت اشاره د

و معتقد است که مشارکت به معنی باز توزیع قدرت 

است که شهروندان محروم از فرایندهاي اقتصادي و 

. سازدریزي میاجتماعی را وارد فرایند توسعه و برنامه

توان گفت که طورکلی می( به9121)آرنشتاین، 

مشارکت به معناي حضور، دخالت، کنترل و نظارت 

افراد در تمامی فرآیندهاي  مؤثر، معنادار و داوطلبانه

هاي مربوط به تمامی گذاريگيري و سياستتصميم

ها ریزي و توسعه است که زندگی آنفرایندهاي برنامه

دهد. مشارکت داراي ابعاد الشعاع قرار میرا تحت

) ارائه نظرات و پيشنهادات(، یدي )از  ايمشاوره

 برداري( و مالی )تأمين بخشی یا کلساخت تا بهره

، )رشادت جو و دیگران، اعتبار طرح یا برنامه( است

 (.9 شکل) (9313

 

 
 ابعاد مشارکتنمودار  :9 شکل

 

معتقد است که دستيابی به شهر  ویلر: محله پایدار

هاي پایدار نيازمند ایجاد محله پایدار است و شاخص

پایداري را استفاده کمتر از خودرو و کاهش آلودگی، 

مسکن مناسب براي همه، خوداتکایی محله، مشارکت 

خصوص امور اجتماعی و و مداخله در امور محلی به

 (6114داند. )ویلر، حفاظت از فرهنگ محلی، می

اي توانایی جوامع کوچک محلی در توسعه پایدار محله

برداري و استفاده از منابع طبيعی، انسانی و بهره

اي که همه اعضا یا اجتماعات گونهاکولوژیکی است. به

محلی در حال حاضر و آینده از سطوح مناسبی در 

بهداشت و سلامت، زندگی مطلوب، امنيت، یکپارچگی 

هاي انسانی و اقتصادي تزیست و فعاليميان محيط

 ( بنابراین محله9115پویا برخوردار شوند. )کلين، 

ها و فضاهایی اي است که داراي ساختمانپایدار محله

اي هاي محلی، فضبا مقياس انسانی، ترکيبی از کاربري

باز محله، تسهيلات و خدمات روزمره بوده و کمترین 

ساس زیست داشته و در آن احاثرات منفی بر محيط

تعلق به مکان، ابزاري براي تشویق مردم به احساس 
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 (6115مسئوليت در برابر محله است. )کوآن، 

ست اي اتوان گفت که محله پایدار محلهطورکلی میبه

که ضمن برآوردن نيازهاي متنوع نسل کنونی و آینده 

ا هبه ارتقاي کيفيت زندگی کمک نموده و فرصت

زد. دستيابی به این ساعادلانه و متنوعی فراهم می

اي است که استفاده از منابع را ها به شيوهآرمان

سازد و ضمن ارتقاي همبستگی کارآمدتر می

گردد. به اجتماعی، شکوفایی اقتصادي را منجر می

زیستی اي است که از لحاظ محيطتر محلهعبارت کلی

ور و از لحاظ اجتماعی سالم، از لحاظ اقتصادي بهره

 عادلانه است.

توسعه پایدار : پایداری محله و مشارکت شهروندی

فرایند مستلزم خودشکوفایی و توانمندسازي 

هاست و بایستی دربرگيرنده تمامی اعضاي انسان

جامعه باشد. پایداري چيزي نيست که  به صورت 

ه سلطه جویانه بالا ب هايسياست هاتفاقی و یا بواسط

؛ پيرس، 9116ها بدست آید )ردکليفت، پایين دولت

بدون حمایت و درگيري فعال و اثرگذار  .(9114

آید و نه تمامی شهروندان نه پایداري به دست می

 در آید.توجه در جهت آن بدست میپيشرفتی قابل

( قدم 6111این خصوص کارلی به نقل از سارکيسون )

مدعی است که اجتماعات محلی قلب  نهد وفراتر می

ها منجر به و دستان پایداري هستند و مشارکت آن

هاي توسعه و ها و سياستتدوین هر چه بهتر برنامه

نتایج  (9114گردد. )کارلی، دستيابی به اهداف می

بسياري از مقالات در خصوص اجتماع محلی پایدار 

به حاکی از آن است که رویکرد هميارانه براي نيل 

محله پایدار حياتی بوده و بر اهميت مشارکت تأکيد 

؛ کنري 6119؛ اینس و بوهر، 6115کنند. )رزلند، می

مطالعه تجارب جهانی نيز نشان از ( 6114و برک، 

اي نيرومند بين مشارکت و سياست کارآمد و رابطه

، (9111هاي معنادار بخش عمومی )بوکس، برنامه
هاي نهادي، ظرفيتارتقاي منابع انسانی و 

دارد )پورتنی،  هاها و پروژهپذیري بالاي طرحتحقق

توان گفت مشارکت پویا، درمجموع می .(6111

ناپذیر نيل به فعالانه و اثرگذار ضرورت اجتناب

 پذیرياجتماعات محلی پایدار بوده و منجر به تحقق

هاي کارآمدتر، حلها، تدوین راهها و برنامهبالاي طرح

ها و دانش شهروندان براي حل مسائل، ي مهارتارتقا

هاي گيري شبکهسازي، شکلتوانمندسازي و ظرفيت

اجتماعی، ارتقاي سرمایه و همبستگی اجتماعی، 

جلوگيري از فساد و شفافيت، افزایش اعتماد به 

نهایت ارتقاي  ها و نهادهاي دولتی و درسازمان

 عملکرد مدیریت شهري و کيفيت زندگی شهروندان

.(6 شکل) گرددمی

 
 : نمودار مدل مفهومی پژوهش6شکل 
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 هامواد و روش

د. باشتحليلی می -روش پژوهش به صورت پيمایشی

جهت سنجش ميزان مشارکت در سطح  نگارندگان

محلات مورد پژوهش و تأثير مشارکت بر پایداري 

محلات جماران و ولنجک از طراحی پرسشنامه در دو 

اند. جهت سطح ساکنان و کارشناسان بهره گرفته

تعيين حجم نمونه از جدول مورگان استفاده شده 

باشد که نفر می 66346است. جمعيت محله ولنجک 

 333ول مورگان حجم جامعه نمونه آن براساس جد

و  2421نفر تعيين شده است. جمعيت محله جماران 

باشد. همچنين از نفر می 329ي آن حجم تعيين شده

کارشناس جهت بررسی ميزان مشارکت و اهميت  94

آن در پایداري نظرخواهی شده و با استفاده از مدل 

AHP  تحليل شده است. به منظور سنجش متغيرهاي

وهش بين ميزان مشارکت ساکنان و پایداري محله پژ

در چهار بعد پایداري از آزمون پيرسون و براي سنجش 

ميزان تأثيرگذاري آن از آزمون رگرسيون استفاده 

 شده است. 

هاي ولنجک و محله: معرفی محدوده موردمطالعه

ن قرار دارند. جماران در منطقه یک شهرداري تهرا

محله ولنجک در غرب ده قدیمی ولنجک و در امتداد 

هاي فرعی منشعب از آن در بلوار دانشجو و خيابان

اي شهرداري منطقه یک چارچوب تقسيمات محله

و بعد خانوار  61/13قرار دارد. تراکم جمعيتی محله 

باشد. این محله در ناحيه دو منطقه یک می 62/3

( محله 9311دارد. )توکلی نيا، شهرداري تهران قرار 

منطقه یک قرار دارد. این محله از  4جماران در ناحيه 

بوستان فردوسی، از جنوب به  –شمال به حصارک 

خيابان باهنر و از شرق به مسيل جمشيدیه منتهی 

شود. این محله از بافت و قدمتی تاریخی برخوردار می

ل يباشد. به دلو داراي بافت اجتماعی یکدستی می

ها بافت قدیم آن اي از ممنوعيتمسائل سياسی و پاره

، همکارانشماعی و مانده است. )نخورده باقیدست

( با توجه به اینکه دو محله ولنجک و جماران 9316

هایی هر دو در یک منطقه قرار دارند و همچنين تفاوت

را از جنبه عملکردي و کارکردي )محله جماران داراي 

حله ولنجک داراي عملکرد عملکرد مذهبی و م

باشند، این دو محله آموزشی و فرهنگی است( دارا می

.(3 شکل) اندجهت مطالعه تطبيقی انتخاب شده

 

 
 : موقعيت محلات مورد مطالعه3 شکل



 932 .............................................945 – 931 ، صفحات9315تابستان  ،62، شماره هفتمپژوهشهاي دانش زمين، سال 

  

 

  932 

 

 نتایج

هاي توصيفی بيانگر آن است نتایج حاصل از تحليل

شوندگان را زنان که در محله جماران بيشتر پرسش

اند؛ ولی در محله ولنجک تقریباً تفاوتی تشکيل داده

بين فراوانی زنان و مردان پرسش شونده وجود ندارد. 

شوندگان کمتر پرسشدر محله جماران حدود نيمی از 

سال سن دارند که این ميزان در محله ولنجک  45از 

رسد. از نظر تحصيلات محله ولنجک درصد می 51به 

از سطح تحصيلی بالاتري برخوردار بوده است؛ 

شوندگان درصد از پرسش 32که در حدود طوريبه

باشد. این در حالی داراي مدرک ليسانس و بالاتر می

شوندگان در درصد از پرسش 55است که در حدود 

 دباشنتر میمحله جماران داراي مدرک دیپلم و پایين

.(9)جدول 

 
 اطلاعات توصيفی پرسشنامه  :9جدول 

 هاي جمعيت شناختی محله جمارانویژگی درصد هاي جمعيت شناختی محله ولنجکویژگی درصد

 جنسيت مرد 5/31 جنسيت مرد 2/43

 زن 5/24 زن 4/56

36/63 65-95   

 

 سن

65/61 65-95   

 

 سن
65/62 35-62 92 35-62 

13/91 45-32 91/35 45-32 

26/36 55-42 53/93 55-42 

33/4 25-52 24/2 25-52 

 به بالا 22 - به بالا 22 31/1

  زیر دیپلم 91

 

 تحصيلات

  زیر دیپلم 2/95

 

 تحصيلات
 دیپلم 14/31 دیپلم 1/65

 فوق دیپلم 61 فوق دیپلم 6/91

 ليسانس 52/96 ليسانس 1/61

 فوق ليسانس و بالاتر 4 فوق ليسانس و بالاتر 9/1

 
 میزان مشارکت در محلات مورد پژوهش

ميزان مشارکت در سه بعد فکري، مالی و اجرایی، 

از این ابعاد  جهت تعيين ميزان تأثيرگذاري هرکدام

در پایداري محله تحليل شده است. بدین منظور از 

بندي ابعاد بهره نظرات کارشناسان به منظور اولویت

افزار و نرم AHPگرفته شده و براي سنجش آن از مدل 

Expert Choice (6)جدول  استفاده شده است. 

 
 

 

https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=2&cad=rja&uact=8&ved=0CCgQFjAB&url=http%3A%2F%2Fwww.parsmodir.com%2Fsoft%2Fexpert-choice.php&ei=wQY8VM_6GcrqaLq0gNAE&usg=AFQjCNECKJXU7iXzBgG3wJalWv5QqBbMuw&sig2=DRIaoslTNF2Ocndp6SKI9Q&bvm=bv.77161500,d.d2s
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 هاي جماران و ولنجکميزان مشارکت از نظر کارشناسان و ساکنان محله :6جدول 
 محله ولنجک محله جماران نظر کارشناسان 

 رتبه ميانگين رتبه ميانگين رتبه ميانگين 

 9 41/6 6 11/6 3 951/1 ايمشارکت مشاوره

 3 31/6 3 34/6 9 452/1 مشارکت مالی

 6 15/6 9 3 6 315/1 مشارکت یدي

 

از  کنيدملاحظه می 6طور که در جدول شماره همان

 452/1نظر کارشناسان مشارکت مالی با مقدار 

بيشترین تأثير را در پایداري دارد و ميزان مشارکت 

در محله جماران به طور نسبی بيشتر از محله ولنجک 

باشد. بيشترین ميزان مشارکت در محله جماران می

-اي میاز بعد یدي و در محله ولنجک از بعد مشاوره

ت از بعد مالی است. باشد. کمترین ميزان مشارک

توان گفت مشارکت در محلات مورد طورکلی میبه

 پژوهش در سطح پایينی قرار دارد.

در محله جماران با توجه : تحلیل پایداری محله جماران

به بافت و ساختار محله و ویژگی تاریخی آن، حس 

امنيت و مشارکت تعلق، ميزان روابط با همسایگان، 

هاي مذهبی در سطح نسبتاً خوبی بوده و در فعاليت

موجب شده که این محله از لحاظ پایداري اجتماعی 

در سطح مطلوبی قرار گيرد. ميانگين پایداري 

 –است. پایداري مدیریتی  95/3اجتماعی این محله 

کالبدي  –، پایداري محيطی 13/6نهادي با ميانگين 

 65/6پایداري اقتصادي با ميانگين و  31/6با ميانگين 

.(3)جدول  هاي بعدي قرار دارنددر رتبه

  
 ميانگين ابعاد پایداري در محله جماران :3جدول 

خیلی  هاشاخص ابعاد

 زیاد

خیلی  کم متوسط زیاد

 کم

میانگین 

 امتیازها

میانگین 

 کل

 محله جماران

ا
ی

جتماع
 

  22/2 941 13 45 41 34 هاي داوطلبانهميزان فعاليت

 

 

 

 

 

11/3 

 42/2 21 36 911 36 36 ميزان  ایمنی

 33/3 65 64 921 36 36 ميزان امنيت

 38/2 41 14 945 21 64 ميزان کمک )مالی و غيره( به همسایگان

 81/3 41 21 944 21 41 درصد ساکنان با تماس منظم با همسایگان

 77/2 21 41 916 33 64 هاشورایاريهاي آموزشی ميزان مشارکت مردم در برنامه

 71/2 11 29 963 41 41 عضویت در نهادهاي محله

 82/3 32 21 921 21 33 ميزان تکریم ميراث طبيعی و فرهنگی

 17/3 32 41 944 14 41 هاي مذهبیميزان مشارکت در فعاليت

 77/3 64 96 12 952 33 حس اجتماع

 78/3 32 41 41 14 944 ميزان رضایت از زندگی

 27/3 64 41 961 911 21 حس تعلق مکانی و هویت
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ی
صاد

اقت
 

  73/1 921 952 32 1 1 هاي محلهميزان خرید از مغازه

 

 

 

21/2 

 37/1 953 911 14 96 1 ميزان اشتغال ساکنان در درون محله

 42/1 954 991 55 66 99 گذاري محلیميزان سرمایه

 38/3 64 41 944 15 21 بيکارينرخ 

 17/3 32 14 12 33 36 نرخ اشتغال

 12/2 12 911 36 32 41 ميزان درآمد

 73/1 932 954 39 1 1 وکارهاي تعاونیميزان کسب

 74/2 31 61 953 11 59 درصد مشارکت در کارهاي خيرخواهانه

 22/1 911 964 33 1 5 وکارهاي سبزتعداد کسب
         

ی 
محیط

- 
ی

کالبد
 

  27/3 32 21 911 14 36 ميزان تمایل به ماندن در محله

 

 

 

 

 

 

34/2 

 41/1 936 944 36 93 1 ونقلهاي پایدارتر حملميزان استفاده از حالت

 2 936 946 41 65 96 هاي در استطاعت ترميزان تنوع مساکن و خانه

 34/1 933 921 61 94 94 به خدماتميزان زمان کوتاه سفر به محل کار و دسترسی 

 72/2 14 911 36 41 41 هاي خالیدرصد خانه

 17/2 36 961 15 21 64 هاميزان اختلاط کاربري

 78/2 12 14 33 14 64 زیستميزان توجه به محيط

 33/2 41 36 952 29 63 شناختیهاي زیباییميزان توجه به جنبه

 13/2 29 12 921 64 96 برق و غيره(ميزان مصرف منابع )آب و 

 41/1 953 911 21 65 99 دسترسی به خدمات اساسی در مقياس محله

 21/2 13 944 14 66 94 سرانه فضاي سبز

 27/2 13 14 961 32 64 ها )هوا، صوت و غيره(ميزان آلودگی

 34/2 911 12 14 41 63 ميزان خوانایی

 38/2 15 936 12 41 1 ارتباطات و اینترنت هايدسترسی به فناوري
         

ی 
مدیریت

- 
ی

نهاد
 

  37/2 13 911 12 41 96 هاي محلیتعداد ساکنان فعال در نهادها و سازمان

 

 

 

 

 

33/2 

 77/2 32 911 936 36 93 هاي مردمیميزان مشارکت در گروه

 28/2 963 912 34 56 2 هاها و برنامهميزان مشارکت در تهيه و تدوین سياست

 28/3 96 12 913 14 36 ميزان آشنایی با حقوق شهروندي

 34/2 69 23 913 43 49 هاي دولتینماميزان همکاري با نهادها و ساز

 23/3 32 33 916 44 56 ميزان کنترل و نظارت محلی

 87/3 66 41 911 11 96 ميزان اعتماد به نهادها

 3 69 51 913 51 43 هاها و برنامهطرحميزان دربرگيرندگی 

 37/2 65 36 614 41 96 هاها و پروژهپذیري طرحميزان تحقق

 71/2 61 21 911 42 1 هاها و نظرخواهیميزان مشارکت در پنل

 32/3 65 43 943 13 26 ميزان مشارکت در انتخابات محلی

 22/2 12 936 969 96 1 ميزان دسترسی به اطلاعات و شفافيت
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همانند محله جماران، در : تحلیل پایداری محله ولنجک

محله ولنجک نيز پایداري در بعد اجتماعی با ميانگين 

، بالاتر از دیگر ابعاد است. ميزان امنيت، حس 14/6

تعلق مکانی و هویت، ميزان رضایت از زندگی و ميزان 

تکریم ميراث طبيعی و فرهنگی در محله ولنجک 

هاي بعد اجتماعی در سطح نسبت به سایر شاخص

 –تري قرار دارد. پایداري از لحاظ کالبدي مطلوب

در رتبه دوم قرار دارد که  52/6محيطی با ميانگين 

شاید دليل آن محيط ساخته شده جدیدتر آن باشد. 

اي هزیست و جنبهعلاوه بر این، ميزان توجه به محيط

هاي موجود در محله زیباشناختی و اختلاط کاربري

 نهادي –مدیریت  سطح مطلوبی دارد. پایداري از بعد

تر از حد متوسط است؛ در محله ولنجک پایين

هاي تدوین شده تنها در که در ميان شاخصطوريبه

زمينه ميزان آگاهی از حقوق شهروندي در حد 

ط ها یعنی ارتبامتوسط قرار گرفته است. سایر شاخص

 ها وها و طرحبا نهادهاي دولتی، دربرگيرندگی برنامه

هاي ها و برنامهرات ساکنان در طرحميزان توجه به نظ

اجرایی در سطح مطلوبی قرار ندارد. همانند محله 

جماران در این محله نيز پایداري از بعد اقتصادي در 

.(4)جدول  سطح پایينی قرار دارد

  
 ميانگين ابعاد پایداري در محله ولنجک :4جدول 

خیلی  هاشاخص ابعاد

 زیاد

خیلی  کم متوسط زیاد

 کم

میانگین 

 امتیازها

میانگین 

 کل

 محله ولنجک

ا
ی

جتماع
 

  2 941 953 41 64 96 هاي داوطلبانهميزان فعاليت

 

 

 

 

42/2 

 78/2 25 914 996 36 64 ميزان ایمنی

 12/3 62 93 943 963 36 ميزان امنيت

 47/2 23 26 996 914 32 ميزان کمک )مالی و غيره( به همسایگان

 44/2 56 19 916 36 21 تماس منظم با همسایگان درصد ساکنان با

 37/2 914 961 36 41 64 هاهاي آموزشی شورایاريميزان مشارکت مردم در برنامه

 37/2 25 952 961 64 96 عضویت در نهادهاي محله

 27/3 62 31 931 11 14 ميزان تکریم ميراث طبيعی و فرهنگی

 81/3 33 23 911 56 15 مذهبی هايميزان مشارکت در فعاليت

 47/2 32 13 51 914 21 حس اجتماع

 24/3 96 56 959 24 11 ميزان رضایت از زندگی

 13/3 93 31 943 11 14 حس تعلق مکانی و هویت
         

ی
صاد

اقت
 

  43/1 956 996 919 96 1 هاي محلهميزان خرید از مغازه

 

 

 

13/2 

 33/1 931 969 19 63 1 درون محله ميزان اشتغال ساکنان در

 77/1 926 931 33 1 1 گذاري محلیميزان سرمایه

 31/2 14 941 992 62 99 نرخ بيکاري

 77/2 29 11 946 14 1 نرخ اشتغال

 24/3 66 56 929 24 31 ميزان درآمد

 21/1 913 935 45 1 1 وکارهاي تعاونیميزان کسب
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 32/2 29 993 24 913 32 کارهاي خيرخواهانهدرصد مشارکت در 

 24/1 655 11 64 1 1 وکارهاي سبزتعداد کسب
         

ی 
محیط

- 
ی

کالبد
 

  44/2 56 11 35 913 41 ميزان تمایل به ماندن در محله

 

 

 

 

17/2 
 

 

 

 

 

 

 

 42/1 951 969 31 64 3 ونقلهاي پایدارتر حملميزان استفاده از حالت

 33/1 943 934 32 96 96 هاي در استطاعت ترميزان تنوع مساکن و خانه

 72/1 916 943 64 96 96 ميزان زمان کوتاه سفر به محل کار و دسترسی به خدمات

 72/2 914 19 34 21 41 هاي خالیدرصد خانه

 72/2 24 994 15 11 63 هاميزان اختلاط کاربري

 27/3 913 93 25 32 961 زیستميزان توجه به محيط

 28/3 31 56 946 14 21 شناختیهاي زیباییميزان توجه به جنبه

 72/1 916 951 64 96 1 ميزان مصرف منابع )آب و برق و غيره(

 14/2 943 916 36 32 64 دسترسی به خدمات اساسی در مقياس محله

 38/2 31 56 959 21 32 سرانه فضاي سبز

 73/3 62 56 31 919 961 ها )هوا، صوت و غيره(آلودگیميزان 

 27/2 914 993 36 41 32 ميزان خوانایی

 13/2 943 962 41 32 64 هاي ارتباطات و اینترنتدسترسی به فناوري
         

ی 
مدیریت

- 
ی

نهاد
 

  3 56 25 941 36 41 هاي محلیند ساکنان فعال در نهادها و سازماتعدا

 

 

 

 

 

27/2 
 

 

 

 71/2 31 25 951 51 34 هاي مردمیميزان مشارکت در گروه

 13/2 952 919 21 32 64 هاها و برنامهميزان مشارکت در تهيه و تدوین سياست

 18/3 15 62 993 25 14 ميزان آشنایی با حقوق شهروندي

 32/1 921 993 14 91 6 هاي دولتینميزان همکاري با نهادها و سازما

 28/2 11 993 993 43 91 ميزان کنترل و نظارت محلی

 18/2 965 963 11 33 1 ميزان اعتماد به نهادها

 23/2 12 963 944 64 1 هاها و برنامهميزان دربرگيرندگی طرح

 14/2 962 11 962 32 1 هاها و پروژهپذیري طرحميزان تحقق

 71/1 916 935 41 96 1 هاها و نظرخواهیميزان مشارکت در پنل

 22/2 995 995 11 32 96 ميزان مشارکت در انتخابات محلی

 13/1 915 942 32 1 1 ميزان دسترسی به اطلاعات و شفافيت

 

براي : تحلیل رابطه بین مشارکت و پایداری محله

مشخص کردن همبستگی بين متغيرهاي پژوهش از 

آزمون پارامتریک پيرسون استفاده شده است. نتایج 

آزمون گویاي آن است که همبستگی مثبت و مستقيم 

ميان مشارکت و پایداري محلات مورد پژوهش وجود 

دارد. بيشترین ميزان همبستگی در محله جماران و 

مربوط به  593/1و  245/1ولنجک به ترتيب با مقدار 

 .(5)جدول  رابطه مشارکت یدي با پایداري بوده است
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 ضریب همبستگی  پيرسون بين ابعاد مشارکت شهروندي و پایداري محله :5جدول 

 محله جماران

 مشارکت یدي مشارکت مالی ايمشارکت مشاوره 

 245/1 531/1 213/1 پایداري محله

 111/1 111/1 111/1 سطح معناداري

 329 329 329 حجم جامعه نمونه

 محله ولنجک

 مشارکت یدي مشارکت مالی ايمشارکت مشاوره 

 593/1 433/1 413/1 پایداري

 111/1 111/1 111/1 سطح معناداري

 333 333 333 حجم جامعه نمونه

 

 پذیري بالاتر محله جماران از محلهبا توجه به مشارکت

ولنجک، ميزان پایداري محله جماران نيز بالاتر است. 

در محله جماران بيشترین ميزان همبستگی ميان 

مشارکت شهروندي با پایداري از بعد اجتماعی با مقدار 

ان آن مربوط به ارتباط باشد و کمترین ميزمی 313/1

 466/1مشارکت با پایداري از بعد اقتصادي با مقدار 

رسد محله جماران با توجه به ساختار به نظر میاست. 

و موقعيت ویژه خود توانسته است در ارتقاي مشارکت 

تر عمل کند. مشارکت ساکنان شهروندي موفق

توانسته است موقعيت اجتماعی محله را ارتقاء دهد و 

پایداري آن در بعد اجتماعی شود. با توجه به  سبب

اینکه ميزان مشارکت در بعد اجرایی در محله جماران 

بيشتر بوده این موضوع موجب بهبود مدیریت محله 

نهادي در رتبه دوم پایداري  –شده و از بعد مدیریتی 

قرار گرفته است.  در محله ولنجک  314/1با مقدار 

ميان مشارکت و نيز بيشترین ميزان همبستگی 

باشد. می 359/1پایداري از بعد اجتماعی آن با مقدار 

محيطی  –اما برخلاف محله جماران پایداري کالبدي 

در این محله در رتبه دوم قرار گرفته است که از جمله 

دلایل آن بافت جدیدتر محله ولنجک، استفاده بيشتر 

هاي ونقل عمومی  و وجود کاربريساکنان از حمل

باشد. در محله ی و آموزشی در محله میخدمات

ها رسد مشارکت در نهادها و انجمنولنجک به نظر می

در سطح پایينی قرار دارد و در این زمينه نيز پایداري 

کالبدي کمتر  -نسبت به ابعاد اجتماعی و محيطی 

است و مردم درگيري و پویایی کمتري را در نهادهاي 

نهایت محله  رسمی و غير رسمی محله دارند. در

ولنجک نيز همانند محله جماران همبستگی ميان 

مشارکت و پایداري از بعد اقتصادي در سطح پایينی 

 .(2)جدول  باشدمی

جهت سنجش ميزان اثرگذاري مشارکت به عنوان  

کل بر پایداري محله از ابعاد گوناگون از آزمون 

استفاده شده است. حال با توجه به سطح  رگرسيون

معناداري براي هر ضریب، مدل بدون عرض از مبدأ 

مناسب تشخيص داده شده  15/1داري در سطح معنی

آمده، دستاست. همچنين با توجه به ضرایب تعيين به

شود ميزان تغييرات متغير وابسته به مشاهده می

ت. اسخوبی توسط متغيرهاي رگرسيونی بيان شده 

بر  ها نيزلازم به ذکر است فرض نرمال بودن باقيمانده

اسميرنوف بررسی شد  –اساس آزمون  کولموگروف 

ها از توزیع نرمال پيروي که بر اساس آن باقيمانده

دهد. کنند که این امر خوبی برازش را نشان میمی
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نتایج رگرسيون گویاي آن است که مشارکت در 

ها اي پایداري آنمحلات مورد پژوهش موجب ارتق

شده است. در محله جماران با توجه به مشارکت نسبتاً 

بيشتر ساکنان آن به ترتيب بيشترین پایداري را از 

 محيطی –نهادي، کالبدي  –بعد اجتماعی، مدیریتی 

و اقتصادي را موجب شده است. در محله ولنجک به 

ترتيب مشارکت موجب حرکت در جهت پایداري در 

نهادي  –محيطی، مدیریت  –کالبدي بعد اجتماعی، 

 .(3)جدول  شده است

 
 ضریب همبستگی پيرسون بين متغيرهاي مشارکت شهروندي و ابعاد پایداري محله :2جدول 

 محله جماران

 -پایداري کالبدي  پایداري اجتماعی پایداري اقتصادي 

 محيطی

 -پایداري مدیریت 

 نهادي

 314/1 519/1 313/1 466/1 مشارکت شهروندان

 111/1 111/1 111/1 111/1 سطح معناداري

 329 329 329 329 حجم جامعه نمونه

 محله ولنجک

 -پایداري کالبدي  پایداري اجتماعی پایداري اقتصادي 

 محيطی

 -پایداري مدیریت 

 نهادي

 296/1 213/1 359/1 419/1 مشارکت شهروندان

 111/1 111/1 111/1 111/1 معناداريسطح 

 333 333 333 333 حجم جامعه نمونه

 

 آزمون رگرسيون جهت معناداري متغير وابسته پژوهش :3جدول 

 محله جماران

 سطح معناداري ضریب تعيين ضریب همبستگی 

 111/1 931/1 466/1 پایداري اقتصادي

 111/1 413/1 313/1 اجتماعیپایداري 

 111/1 365/1 519/1 محيطی –پایداري کالبدي 

 111/1 492/1 314/1 نهادي -پایداري مدیریت 

 محله ولنجک

 111/1 912/1 419/1 پایداري اقتصادي

 111/1 451/1 359/1 پایداري اجتماعی

 111/1 312/1 213/1 محيطی –پایداري کالبدي 

 111/1 331/1 296/1 نهادي -پایداري مدیریت 
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 نتیجه گیری

طی نيم قرن اخير، گسترش و پيچيدگی روزافزون 

گذاري، تأمين نيازها شهرها، موضوع مدیریت، سياست

بسياري  هايو ارائه خدمات در شهرها را با چالش

ریزي و مواجه ساخته و ضرورت رویکردهاي برنامه

نماید. برآیند این توسعه از نوعی دیگر را طلب می

تحولات بينشی، گرایش به رویکردهاي پایين به بالا و 

گيري ریزي و شکلرویکردهاي مشارکتی برنامه

تدریجی شهروندان فعال، نهادهاي مردمی و 

زي رییریت و برنامههاي مدنی پویا در عرصه مدجنبش

دهد که در جهانی بوده است. تجارب جهانی نشان می

هایی ضمن ها و رهيافتپيش گرفتن چنين سياست

ارتقاي کارایی مدیریت شهري و همچنين ارائه بهتر 

سازي، توانمندسازي خدمات به خوداتکایی، ظرفيت

گردد؛ شهروندان و درنهایت پایداري شهري منجر می

اکنون کليد پایداري محلات شهري هم اي کهگونهبه

و توسعه اجتماعات محلی، در مشارکت فعال و معنادار 

شهروندان نهفته است. در این راستا پژوهش حاضر به 

منظور تشریح دقيق این موضوع به تحليل و سنجش 

نقش مشارکت در پایداري محله جماران و ولنجک 

از نظر گيري سان، در گام اول با بهرهپرداخت. بدین

کارشناسان به تعيين نقش انواع مختلف مشارکت 

اي و مالی( در پایداري محله پرداخته )یدي، مشاوره

ها در این سه شد و ميزان مشارکت ساکنان این محله

ترتيب که از نظر اینبعد مشخص گردید. به

بيشترین  452/1کارشناسان مشارکت مالی با مقدار 

ت و ميزان مشارکت در تأثير را در پایداري محله داش

محله جماران به طور نسبی بيشتر از محله ولنجک 

بود. در گام بعدي بر مبناي نظرات ساکنان و توسعه 

هاي جامع به سنجش پایداري محله پرداخته شاخص

شد.  نتایج این گام نشان داد که هر دو محله از لحاظ 

تري بعد اجتماعی پایداري در سطح نسبتاً مطلوب

دیگر ابعاد قرار دارند و پایداري اقتصادي نسبت به 

ترین رتبه را در بين ابعاد به خود محلات پایين

در نهایت تحليل رابطه بين پایداري  اختصاص داد.

 گيري از آزمون پيرسونمحلات و مشارکت که با بهره

انجام گرفت حاکی از آن بود که همبستگی مثبت و 

مستقيم ميان مشارکت و پایداري محلات مورد 

پژوهش وجود دارد. بيشترین ميزان همبستگی در 

و  245/1محله جماران و ولنجک به ترتيب با مقدار 

مربوط به رابطه مشارکت یدي با پایداري  593/1

ه ت کاست. نتایج آزمون رگرسيون نيز گویاي آن اس

مشارکت در محلات مورد پژوهش نقش چشمگيري 

در پایداري محلات دارد. چنين نتایجی مهر تأیيدي 

پيش نقش مشارکت  از است بر اهميت بيش

شهروندي در موفقيت مدیریت شهري و گذار از 

هاي شهري است. بر این اساس پيشنهادات زیر چالش

 ذکر است:قابل

ردمی در سطح سازي و توسعه نهادهاي مظرفيت -9

 محلات

هاي آموزشی براي شهروندان در توسعه برنامه -6

 خصوص امور و مسائل شهري

هاي پویاي ها براي مشارکتترغيب و ارائه مشوق -3

 مردمی

کننده حضور پویاي خلق فضاي محلی ترغيب -4

حوزه عمومی. مردمی در
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